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Аннотация. Актуальность статьи вызвана важностью созда-
ния целостной картины компаративных социологических исследо-
ваний социокультурной модернизации регионов в Российской Феде-
рации, которая переживает интенсивные изменения. Эффективное 
социальное управление невозможно без учета индивидуальных 
социокультурных особенностей каждого региона и его модерниза-
ционного потенциала. Цель статьи – проанализировать научные 
публикации, подготовленные в рамках социологического дискур-
са, в которых освещаются методология и результаты компаратив-
ных социологических исследований социокультурной модерниза-
ции регионов Российской Федерации в XXI в. В статье показано 
существование двух основных групп работ, первая из которых 
хронологически представляет исследования, основанные на мето-
дологии антропосоциетального подхода, разработанного Н.И. Ла-
пиным. Вторая группа опирается на результаты анализа состояния 
модернизированности российских регионов и включает статьи и 
монографии, подготовленные в рамках социологии управления и 
социологии организаций под руководством А.В. Тихонова. Сделан 
вывод, согласно которому уровень социокультурной модернизи-
рованности региона выступает одним из важнейших факторов, 
обуславливающих как различные аспекты жизни его населения, 
так и перспективы развития территории. 
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NEMIROVSKY V.G.∗∗ Comparative sociological studies of the socio-
cultural modernization of the regions of the Russian Federation in the 
21st century 

Abstract. The significance of the article is due to the creation of a 
holistic picture of comparative sociological studies of the sociocultural 
modernization of regions in the Russian Federation, which is undergo-
ing intense changes. Effective social management is impossible without 
taking into account the individual sociocultural characteristics of each 
region and its modernization potential. The purpose of the article is to 
analyze academic publications within the framework of sociological 
discourse, which document the methodology and the results of 
comparative sociological studies of the sociocultural modernization of 
the regions of the Russian Federation in the 21 st century. The paper 
demonstrates two main groups of academic works, chronologically the 
first of which is based on the studies using the methodology of the 
anthroposocietal approach developed by N.I. Lapin. The second group 
includes articles and monographs based on the empirical studies of the 
state of modernization of Russian regions within the framework of the 
sociology of management and the sociology of organizations under the 
leadership of A.V. Tikhonov. It is concluded that the level of socio-
cultural modernization of the region is one of the most important 
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factors that determine various aspects of the life of its population as 
well as the prospects for the development of the territory. 

Keywords: comparative sociological research; anthroposocietal 
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Введение 

Термин «компаративный анализ» активно используется в со-
временном социологическом дискурсе. Вместе с тем подробное 
рассмотрение различных точек зрения на определение этого тер-
мина не относится к задачам настоящей работы. В данной статье 
мы будем ориентироваться на достаточно широкую и, на наш 
взгляд, адекватную ее цели дефиницию, сформулированную 
Н.Дж. Смелзером: «Компаративным анализом принято считать 
описание и объяснение сходств и различий (главным образом раз-
личий) условий или результатов развития крупных социальных 
единиц, обычно – регионов, стран, обществ и культур. Это и есть 
определение, используемое мною. Оно отражает наше понимание 
дисциплинарных традиций, сложившихся в антропологии (кросс-
культурный анализ), социологии (кросс-социальный), политологии 
(кросс-страновой), истории (сравнительная история) и психологии 
(сравнительная психология)» [Смелзер, 2004, с. 3]. 

Нельзя не отметить, что компаративный подход имеет слож-
ную структуру, включающую предмет, цели, условия и алгоритм 
его применения [Орлов, Студентова, с. 286, 288]. 

Вопросам компаративного изучения модернизации регионов 
в современной отечественной социологической литературе посвя-
щено значительное число публикаций, при непосредственном же 
обращении к работам по компаративному изучению процессов со-
циокультурной модернизации регионов круг исследователей су-
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щественно сужается. Следует отметить, что и само понятие «ком-
паративный» в контексте изучения процессов социокультурной 
модернизации в регионах России используется достаточно редко. 
Значительно чаще авторы применяют термин «сравнительные ис-
следования». 

Актуальность компаративных социологических исследова-
ний социокультурной модернизации регионов в нашей стране во 
многом связана с необходимостью формирования реальной карти-
ны состояния модернизированности различных субъектов Россий-
ской Федерации (которые, как показывают многочисленные ис-
следования, нередко имеют очень существенные различия по 
многим параметрам) и важностью разработки на этой основе стра-
тегий развития, учитывающих индивидуальные социокультурные 
особенности территорий. 

Понятие «социокультурная компаративистика российских 
регионов» как новое научное направление было институализиро-
вано чл.-кор. РАН, д-ром филос. наук, проф. Н.И. Лапиным в 2014 г. 
в ходе подведения итогов всероссийского мониторинга «Ценности 
и интересы населения России» и подготовки социокультурных 
портретов 24 регионов России [Лапин, 2014, с. 25–42]. 

По мнению автора, новая научная дисциплина (научное 
направление) имеет научно-исследовательскую и учебно-просве-
тительскую функции, а также прикладные задачи. В контексте 
процессов модернизации Российской Федерации им были сформу-
лированы две наиболее актуальные задачи данного научного 
направления. Во-первых, это «диагностика состояний модернизи-
рованности регионов, в том числе рискогенной иерархии модерни-
зированности федеральных округов России. Во-вторых – выявле-
ние коридоров упускаемых возможностей модернизации, 
разработка стратегии поэтапной интегрирующей модернизации 
регионов и всей России» [Лапин, 2014, с. 25]. 

Анализ научных публикаций, посвященных компаративным 
социологическим исследованиям социокультурной модернизации 
регионов свидетельствует, что основным теоретико-методологи-
ческим подходом, на котором они базировались, является антро-
посоциетальный подход, сформулированный Н.И. Лапиным [Ла-
пин, 2021]. Этот подход, в ряде случаев дополненный иными 
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теоретико-методологическими основаниями, активно используется 
и в последующих работах. 

В рассматриваемом нами тематическом поле условно можно 
выделить две основные группы публикаций, подготовленных уче-
ными, которые связаны друг с другом аффилиацией или работой в 
совместных исследовательских проектах и объединенных общими 
теоретико-методологическими подходами (разумеется, сказанное 
не означает, что отсутствуют работы, опирающиеся на другие тео-
ретико-методологические основания, однако их круг значительно 
уже). Хронологически первая из них включает работы, опублико-
ванные сотрудниками Центра изучения социокультурных измене-
ний Института философии РАН (ЦИСИ ИФ РАН), а также Воло-
годского научного центра РАН (ФГБУН ВолНЦ РАН). К ним 
также целесообразно отнести статьи и монографии, авторами ко-
торых являются социологи, входившие в Координационный совет 
по Программе «Социокультурная эволюция регионов России», ре-
ализуемой ЦИСИ с 2005 г. а также ученые, связанные с ними сов-
местной работой в научных проектах, направленных на ее реали-
зацию. 

Ко второй группе публикаций относятся научные статьи и 
монографии, подготовленные под руководством главы Центра со-
циологии управления и социальных технологий Института социо-
логии ФНИСЦ РАН, д-ра социол. наук, А.В. Тихонова сотрудни-
ками этого Центра и ассоциированными с ним исследователями. 

Настоящая статья посвящена анализу публикаций, представ-
ляющих именно названные две группы. 

Результаты исследования 

ЦИСИ ИФ РАН, возглавлявшийся Н.И. Лапиным, в течение 
многих лет осуществлял работу по научному обоснованию, разра-
ботке методологических аспектов проблем социокультурной мо-
дернизации России, ее федеральных округов и регионов, а также 
анализу данных, полученных в результате их эмпирического изу-
чения. Итоги длительных исследований, реализуемых с активным 
использованием компаративного подхода, были подведены в мо-
нографии, которая вышла под общей редакцией Н.И. Лапина, 
Л.А. Беляевой, А.А. Шабуновой [Социокультурная эволюция Рос-
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сии …, 2022]. Согласно выводам, сделанным ее авторами, с 2000 
по 2017 г. в регионах нашей страны произошли заметные модер-
низационные изменения. В результате в 2 с лишним раза стало 
меньше территорий, относящихся к первому, начальному этапу 
модернизации. При этом более чем в 2 раза выросло число регио-
нов, находящихся на ее втором этапе. Количество регионов, кото-
рые проходят третий, высший этап модернизации, увеличилось в 
3,5 раза. Важно отметить, что в монографии не только подводятся 
итоги уже реализованных многочисленных научных проектов, но 
и обосновываются направления новых социокультурных исследо-
ваний в нашей стране. 

Некоторые результаты выполнения инициативной Програм-
мы «Социокультурная эволюция России и ее регионов» представ-
лены в коллективной монографии «Проблемы социокультурной 
модернизации регионов России», в основе которой лежат методо-
логические подходы Программы Президиума РАН «Роль про-
странства в модернизации России: природный и социально-
экономический потенциал» [Проблемы социокультурной модерни-
зации …, 2013]. В работе была проанализирована социокультурная 
модернизация в 18 регионах нашей страны. Среди реализованных 
в ней важных новаций можно назвать выделение шести комплекс-
ных состояний (типов) модернизированности регионов: от первых 
фаз индустриальной модернизации до фазы развития информаци-
онной модернизации. 

К числу других значимых результатов реализации Програм-
мы «Социокультурная эволюция России и ее регионов» целесооб-
разно отнести подготовку и издание капитального труда «Атлас 
модернизации России и ее регионов» [Атлас модернизации …, 
2016]. При его подготовке был использован инструментарий, раз-
работанный сотрудниками Центра изучения модернизации Китай-
ской Академии наук (ЦИМ КАН) под руководством профессора 
Хэ Чуанци. Изначально данные методики были созданы и приме-
нялись для измерения процессов модернизации не только совре-
менного Китая, но и многих других стран мира [Обзорный доклад 
о модернизации …, 2011]. 

В вязи с этим трудно не согласиться с Е.А. Когай в том, что 
«важным моментом в реализации исследовательской программы 
стало обращение к методикам получения индексов модернизации, 
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разработанным Центром исследований модернизации Академии 
наук Китая (ЦИМ АНК) и примененным к реалиям субъектов Рос-
сийской Федерации <…> При измерении и анализе уровней и фаз 
модернизации России в целом и отдельных регионов использова-
лись индикаторы и индексы первичной и вторичной стадий мо-
дернизации, а также их интегрированный индекс по трем сферам 
общества – экономической, социальной и когнитивной (знания)» 
[Когай, 2018, с. 150–151]. 

Характеризуя «Атлас», следует сказать, что в этой фунда-
ментальной работе осуществлен сравнительный анализ процессов 
социокультурной модернизации в различных регионах семи феде-
ральных округов Российской Федерации. На наш взгляд, важно, 
что исследование носит проблемный и практико-ориентированный 
характер; выделены «болевые» точки, которые присутствуют в 
социокультурной модернизации каждого из регионов, констатиро-
ваны ее несогласованность и социокультурная неэффективность. 
Сформулированы рекомендации по применению результатов дан-
ной работы для повышения эффективности развития как страны в 
целом, так и ее отдельных территорий. Руководитель авторского 
коллектива Н.И. Лапин исходит из «…широкого эпистемологиче-
ского понимания атласа – как пространственно систематизирован-
ного представления данных об изучаемых объектах, которое зна-
чимо для их познания» [Атлас модернизации …, 2016, с. 6]. 
В «Атласе» модернизация впервые в отечественной социологии 
представлена как «комплексный цивилизационный процесс в кон-
тексте всемирной модернизации, и в то же время – дифференциро-
ванно по федеральным округам и субъектам Российской Федера-
ции» [там же]. Авторы «Атласа» эффективно сочетают применение 
данных отечественной и международной статистики и результатов 
социологических исследований, проведенных в различных регио-
нах страны (около трети из их общего числа) методом формализо-
ванного интервью, что позволило получить пространственную 
картину модернизационных изменений, происходивших в России 
в нулевые – десятые годы XXI в. В настоящее время концептуаль-
ные подходы, инициированные Н.И. Лапиным, реализуются в ряде 
исследований, проводимых Вологодским научным центром РАН с 
использованием информационной системы «Модернизация». 
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По нашему мнению, не потеряла своей актуальности статья 
Н.И. Лапина, в которой раскрыты теоретико-методологические 
основы изучения состояния и проблем социокультурной модерни-
зации регионов. Особенности подхода, реализованного в данной 
публикации, выражаются в том, что автор концентрирует свое 
внимание на анализе динамики модернизированности не отдель-
ных регионов страны, а федеральных округов России, которые 
фактически выступают макрорегионами. Один из основных ре-
зультатов работы заключается в выводе о несбалансированности 
процессов модернизации [Лапин, 2015]. Важно отметить, что ав-
тор характеризует определенные ограничения методики, создан-
ной китайскими учеными для исследования социокультурной мо-
дернизации регионов. По словам ученого, опыт использования 
инструментария ЦИМ КАН «показал, что он позволяет достаточно 
корректно измерить состояние и оценить динамику не модерниза-
ции в целом, как комплексного процесса, а прежде всего социо-
экономической модернизации. Тем не менее этот инструментарий 
позволяет частично измерять и социокультурную модернизацию» 
[там же, с. 7]. 

На основании методологии компаративного анализа, разра-
ботанной Н.И. Лапиным и его сотрудниками, которая отразилась в 
разработке методики создания «Социокультурного портрета реги-
она», были проведены компаративные исследования в различных 
регионах Российской Федерации. 

Так, в публикациях М.А. Ласточкиной обосновывается важ-
ность определения уровня социокультурной модернизации регио-
нальных сообществ. Исследователем была использована методика, 
которая предусматривает расчет индексов первичной, вторичной и 
интегрированной модернизации, что дало возможность сделать не 
только межстрановые, но и межрегиональные сравнения уровня 
модернизации. Осуществленный автором анализ показал крайнюю 
неравномерность модернизационных процессов среди регионов 
Российской Федерации: «Субъекты федерации, стоящие на разных 
ступенях прогресса, обладают разными чертами региональной мо-
дернизации. Например, Московская и Томская области занимают 
лидирующие место, их индексы вторичной модернизации равны 
84 и 81 соответственно, тогда как в целом по России равен 72, а в 
Чеченской Республике только 47 – регион аутсайдер. Уровни раз-
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вития и фазы региональной модернизации показывают, что межре-
гиональные разрывы очень широки даже среди соседствующих 
регионов» [Ласточкина, 2013]. 

Согласно сформулированным в данной статье выводам, 
необходима «научно обоснованная стратегия конкретно для каж-
дого федерального округа и региона (поддержанная населением и 
осуществляемая органами управления), которая учитывала бы 
проблемы, препятствующие модернизации данной территории, 
обрекающие их на стагнацию и даже деградацию» [Ласточкина, 
2013]. 

В более поздней работе М.А. Ласточкиной рассматривается 
динамика развития вторичной модернизации в Северо-Западном 
федеральном округе. Результаты проведенного ею исследования 
показывают, что наиболее высокий уровень модернизации наблю-
дается в Санкт-Петербурге, в некоторых северных регионах с раз-
витой добывающей и обрабатывающей промышленностью (Мур-
манская область, Ненецкий АО, Республика Коми). Самым низким 
уровнем модернизации характеризуются Вологодская, Псковская 
и Новгородская области [Ласточкина, 2015, с. 217–219]. 

В компаративных исследованиях социокультурных процес-
сов в регионах Восточной Сибири использовался полипарадиг-
мальный подход, включающий как антропосоциетальную концеп-
цию Н.И. Лапина, так и другие известные теоретико-методологи-
ческие разработки отечественных и зарубежных социологов, в том 
числе модели постнеклассического (универсумного) подхода и 
соответствующие им методические средства. В частности, в кол-
лективной монографии «Социокультурные процессы в Восточной 
Сибири…» были рассмотрены особенности самоидентификации 
населения и модернизационных процессов в Красноярском крае и 
Республике Хакасия, специфика сибирского менталитета, ориента-
ции жителей данных регионов на базовые ценности (в соответствии 
с моделями Ш. Шварца и Н.И. Лапина), а также их ориентации на 
ценностные переживания. Проанализированы мало изученные в 
отечественной социологии христианские архетипы, архетипиче-
ские образы и ценности в массовом сознании / бессознательном 
респондентов, а также их влияние на социальные изменения [Со-
циокультурные процессы …, 2011]. 
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Компаративный анализ уже более широкой палитры терри-
торий – регионов Сибирского федерального округа в контексте 
общероссийских процессов с использованием данных, полученных 
ЦИСИ ИФРАН, приведен в монографии, выпущенной в 2013 г. 
издательством «Петрополис». В ней на основе модели базовых 
ценностей населения России, созданной Н.И. Лапиным [Лапин, 
2010, с. 105–107] с помощью факторного анализа, впервые выде-
лены ценностные архетипы российских регионов на материалах 
анализа опросных данных, полученных по единой методике в раз-
личных регионах из шести федеральных округов страны. Также 
показана специфика территорий Сибири (с учетом уровней их со-
циокультурной модернизации) в процессах социокультурной и 
экономической модернизации России и ее регионов [Немировский, 
Немировская, 2013]. 

Ряд публикаций посвящен анализу потенциальных возмож-
ностей социокультурной модернизации различных территорий 
Российской Федерации, а также препятствий для их реализации. 
Например, Е.А. Когай на материалах социологических исследова-
ний выявляет возможности и барьеры на пути осуществления мо-
дернизационных преобразований в макрорегионе «Центральное 
Черноземье». Этот макрорегион составляет значительную часть 
Центрального федерального округа, в рамках экономического рай-
онирования он позиционируется в качестве отдельной экономиче-
ской зоны, включающей в себя Белгородскую, Воронежскую, Кур-
скую, Липецкую и Тамбовскую области [Когай, 2018]. 

В статье В.Г. Немировского рассматриваются результаты 
компаративных социологических исследований в 14 регионах 
страны и России в целом, на основании которых выделяются цен-
ностные и социально-структурные препятствия на пути социо-
культурной модернизации. На материалах углубленных исследо-
ваний, проведенных в Красноярском крае, проанализировано 
отношение респондентов к различным социальным группам с ис-
пользованием социально-сословного подхода [Кордонский, 2008; 
Кордонский, Дехант, Моляренко, 2012]. Согласно полученным 
результатам, в массовом сознании / бессознательном населения 
14 регионов России присутствуют три ценностных архетипа, вы-
ражающих ориентации (по уровню значимости): первый – соци-
ально-гедонистические, второй – социально-альтруистические и 
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стремление к поддержанию существующего порядка, третий – са-
домазохистские. Подобная структура ценностных архетипов насе-
ления выступает серьезным барьером на пути эффективного раз-
вития процессов социокультурной модернизации регионов нашей 
страны [Немировский, 2013, с. 69]. 

В исследовании были использованы четыре критерия для 
оценки респондентами представителей различных «сословий» 
(участие в модернизации, «полезность» для общества, самоиден-
тификация, престиж). Представленные в статье результаты анализа 
показывают, что «“способствующими модернизации” респонден-
ты считают чаще представителей высокодоходных и высокоста-
тусных социальных групп, но к “полезным” для общества относят 
в основном представителей нетитульных сословий и низко- и 
среднедоходных социальных групп; большинство опрошенных 
считают “своими” тех лиц, кто относится к нетитульным сослови-
ям, но к “престижным” относят представителей главным образом 
титульных сословий и высокодоходных социальных групп, … за-
частую считая их “чужими”. Таким образом, в массовом сознании 
/ бессознательном респондентов не совпадают представления о 
том, какие социальные группы способствуют модернизации, а ка-
кие – приносят пользу обществу (отсюда можно сделать логичный 
вывод, что модернизация не всегда трактуется респондентами как 
польза для общества)» [Немировский, 2013, с. 69]. 

В контексте анализа публикаций, посвященных компаратив-
ным исследованиям социокультурной модернизации регионов 
России, нельзя не отметить сборник материалов конференции, ко-
торый включает ряд статей, в которых осуществлен сравнитель-
ный анализ этих процессов с использованием вышеупомянутой 
методики «Социокультурный портрет региона» [Проблемы модер-
низации …, 2012]. 

Интерес также представляет статья Ю.С. Марковой, посвя-
щенная рассмотрению взаимосвязи современных и традиционных 
ценностей населения регионов России с процессами социокуль-
турной модернизации регионов страны [Маркова, 2016]. 

В этой работе на основе вторичного анализа данных социо-
логических исследований, проводимых в рамках программы «Со-
циокультурная эволюция России и ее регионов», охарактеризова-
ны культурные типы ценностей «Открытость изменениям» и 
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«Сохранение» в 16 регионах страны, проанализировано соотноше-
ние этих ценностных установок с российскими региональными 
инновационными индексами и уровнем инновационной активности 
населения. В результате сопоставления ценностных ориентаций и 
инновационной активности населения данных регионов, автор при-
ходит к выводу, что «ценностные ориентации на независимость и 
свободу в принятии решений, инициативность и самостоятель-
ность являются важным фактором развития инновационных про-
цессов» [Маркова, 2016, с. 608]. 

Как уже отмечалось, важным направлением дальнейшего 
развития компаративных социокультурных исследований модер-
низации регионов, опирающихся на результаты, полученные уче-
ными под руководством Н.И. Лапина (в частности, социокультур-
ную типологию регионов), является академическое исследование, 
начатое в 2019 г. Центром социологии управления и социальных 
технологий под руководством А.В. Тихонова. 

В ходе реализации этого научного проекта использовались 
рейтинги социокультурной модернизации регионов Российской 
Федерации, которые были рассчитаны в результате исследований в 
соответствии с методикой Н.И. Лапина и Л.А. Беляевой [Регионы 
в России, 2009]. 

Так, в статье Е.Э. Гусейновой речь идет о четырех пилотных 
регионах: Московская область, Белгородская область, Республика 
Башкортостан и Республика Калмыкия. К числу задач исследова-
ния относится использование экспертного метода с целью «объяс-
нения сложившихся и необходимо достаточных социокультурных 
условий оптимальной организации систем управления на местах», 
а также получения «недостающих данных о состоянии и перспек-
тивах модернизационного (индустриального и информационного) 
развития регионов, использования их для последующей разработ-
ки и корректировки стратегий управления» [Гусейнова, 2020]. 

На основе информации, характеризующей уровень социо-
культурного развития регионов, анализируются гипотезы о путях 
их инновационного развития. Кроме того, разрабатываются новые 
показатели процесса модернизации с учетом региональных разли-
чий. Важной особенностью реализуемого подхода, по мнению 
К.Э. Гусейновой, является понимание объекта управления в каче-
стве процессов «саморегуляции отношений людей, спонтанно воз-
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никающих в ходе их совместной жизни и деятельности. Можно 
сказать, <…> что объектом управления является не человек и не 
группа людей, а процесс их консолидации при выработке ответов 
на внешние и внутренние вызовы, что позволяет рассматривать 
участников как становящуюся социальную общность» [Россия: 
реформирование властно-управленческой вертикали …, с. 36]. 

Авторы другой статьи, опубликованной по итогам реализа-
ции описываемого проекта, провели сравнительный анализ данных 
двух социологических исследований, которые были осуществлены 
в 2015 и 2019 гг. методом анкетного опроса в вышеупомянутых 
четырtх регионах Российской Федерации. В центре внимания ис-
следователей находилось отношение населения к органам власти 
[Тихонов, Мерзляков, 2019]. В контексте темы нашей статьи инте-
рес представляют сформулированные А.В. Тихоновым и А.А. Мерз-
ляковым выводы, согласно которым «полученные результаты дока-
зывают устойчивость выделенных в соответствии с разработанной 
Н.И. Лапиным типологией уровней развития регионов по крите-
рию их социокультурной модернизации, где Московская область 
относится к высокому уровню, Белгородская область и Республика 
Башкортостан к среднему уровню, а Республика Калмыкия – к 
низкому» [Тихонов, Мерзляков, 2019, с. 7–8]. В статье показано 
существование зависимости общественных оценок как сложивше-
гося положения дел в регионе, так и действий органов власти и 
управления от уровня социокультурного развития конкретной тер-
ритории. 

Основной целью одного из исследований, реализованных 
группой ученых из Центра социологии управления и социальных 
технологий ИС ФНИСЦ РАН под руководством А.В. Тихонова, 
выступало «изучение проблем реализации стратегических про-
грамм НТР в регионах РФ с разным уровнем модернизации» [Про-
блемы разработки …, 2019]. На основании проведенного ими ана-
лиза материалов официальных сайтов руководства регионов 
авторы приходят к выводу о том, что реализация инновационной 
политики Стратегии научно-технологического развития (СНТР) 
Российской Федерации требует учета положения дел в регионах с 
разным уровнем их социокультурной модернизации. 

Как видим, подходы, разработанные под руководством 
Н.И. Лапина, а также полученные на их основе результаты, пока-
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зывают свою востребованность и эффективность также в предмет-
ном поле современной социологии управления и социологии орга-
низаций. В дальнейшем исследование, проводимое этим научным 
коллективом, включало уже 12 регионов Российской Федерации, 
сгруппированных по уровням их социокультурной модернизации. 
Его авторы сосредоточили свое внимание на проблемах группооб-
разования в современном российском обществе. В частности, речь 
идет о процессах «формирования новых социальных групп как ре-
акции на изменения в «гражданском договоре» между государ-
ством и обществом в связи с реализаций 12 национальных проек-
тов, утвержденных Указом Президента РФ. В основу эмпирической 
части исследования (2019–2021) положено обоснование группиров-
ки российских регионов по уровням социокультурной модерниза-
ции…» [Реформирование властно-управленческой вертикали …, 
2021]. Наряду с этим ученые применяли ряд социологических мето-
дов и методик для изучения отношения различных групп и катего-
рий населения к условиям жизни в регионах и к работе властно-
управленческих органов: массовый репрезентативный опрос, экс-
пертный опрос наиболее квалифицированных специалистов из ре-
гионов, материалы статистической отчетности, контент-анализ 
публикаций СМИ, официальных сайтов региональных органов 
власти и выгрузки сетевых данных. 

Целесообразно подробнее остановиться на теоретико-мето-
дологических принципах данного исследования, которое опирает-
ся на «…построение модели отношений различных социальных 
слоев и групп населения отобранных регионов (по уровням их со-
циокультурного развития – по методике Н.И. Лапина) к работе 
звеньев властно-управленческой вертикали. В основу такой моде-
ли нами положена теория «общественного договора», в которой 
находят отражение проблемы перманентных расколов в обществе 
между теми, кто доверяет работе органов власти и управления, и 
теми, кто частично доверяет или не доверяет совсем» [Реформиро-
вание властно-управленческой вертикали …, 2021, с. 7]. Свое ис-
следовательское внимание к изучению подобных социальных 
групп авторы объясняют тем, что, согласно проведенным ими за-
мерам, «…именно групповые интересы населения на уровне тер-
риториальных образований и прежде всего в системах местного 
самоуправления меньше всего учитываются властно-управлен-
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ческой вертикалью. Эта асимметрия еще недостаточно исследова-
на и может дорого обойтись стране и регионам, если на ее послед-
ствия своевременно не обратят внимание и власть, и общество» 
[там же]. 

В целом можно констатировать, что данные, отражающие 
уровень социокультурной модернизации регионов Российской Фе-
дерации, которые были получены в результаты разработки «Атла-
са модернизации России» [Атлас модернизации …, 2016], широко 
используются социологами при компаративном изучении различ-
ных аспектов социокультурного и социально-экономического раз-
вития регионов страны. 

Так, Д.В. Просянюк и И.Д. Кислицина с учетом уровня мо-
дернизации регионов страны осуществили компаративный анализ 
оценок респондентами значимости проблем социально-экономи-
ческого развития регионов России [Просянюк, Кислицина, 2020]. 
Изучению роли социально-сетевых групп в рамках реализации 
национальных проектов посвящена статья В.С. Богданова, А.С. 
Смирновой и М.Д. Бурдюковой [Богданов, Смирнова, Бурдюкова, 
2021]. В.А. Корнилович исследует отношение населения регионов 
с разным уровнем социокультурной модернизации к работе орга-
нов власти и управления [Корнилович, 2017, с. 326–335]. А.В. Ти-
хоновым и А.А. Мерзляковым рассматриваются проблемы управля-
емости процессов социального группообразования в регионах с 
разным уровнем социокультурной модернизации [Тихонов, Мерз-
ляков, 2019]. Анализу взаимосвязи потенциала социального уча-
стия населения и уровня социокультурной модернизации регионов 
посвящена статья А.А. Мерзлякова [Мерзляков, 2017]. 

Заключение 

Состояние социокультурной турбулентности современной 
России не может не сказаться на процессах социокультурной мо-
дернизации регионов страны. Территории, в силу множества фак-
торов, неодинаково реагируют на эти процессы. Анализ публика-
ций, посвященных данной тематике, свидетельствует, что уровень 
социокультурной модернизированности региона выступает одним 
из важнейших показателей, влияющих на многие аспекты жизне-
деятельности его населения. Это требует не только проведения 
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мониторинговых исследований с помощью уже апробированных и 
хорошо зарекомендовавших себя методик компаративных иссле-
дований на основе антропосоциетального подхода, но и ставит во-
прос о дальнейшем развитии их теоретико-методологической базы. 
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